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ké autorovy osobni konfese, nybrz pou-
hou literarni konvenci, o ¢emzZ svédc¢i
mimo jiné i fakt, Ze pohansti bohové vy-
stupuji s naprostou samoziejmosti v di-
lech pozdné antickych kfestanskych au-
tord, o jejichz ndbozenském presvédceni
nemizZe byt Zddnych pochyb. JestliZe
tedy Apollénios vnimd podle autorky
své bohy pouze alegoricky, Valerius Fla-
ccus tak ¢inf nepochybné také, a urcité
posileni role olympanti v jeho dile je tie-
ba vnimat spi§ jako reakci na ojedinély
experiment jeho bdsnického predchidce
M. Annaea Lucana, jenZ se pokusil tento
literdrni prostiedek z epického Zanru eli-
minovat. To samoziejmé neznamend, Ze
Valerius Flaccus nemohl véfit na olymp-
ské bohy, nybrz pouze, Ze z jeho dila
a jediné zivotopisné pozndmky nelze nic
takového vyvozovat. Pomineme-li spor-
nost podobnych biografizujicich inter-
pretaci i u modernich autord, u jejich
antickych protéjskd je to vzhledem
k mnohem vétsi formdlnosti a konvenc-
nosti antické literatury a malé spolehli-
vosti tradovanych ddajt o jejich Zivoté
dvojndsob oSidné.

Jestli tedy prvni odborné studii I. Ra-
dové néco chybi, pak jsou to jasné defi-
novand literdrni vychodiska a respekto-
vani literarniho kontextu srovndvanych
dél. Bez toho zistava jeji prace pouhym
pec¢livym katalogem diferenci, doplné-
nym o historicko-mytologicky komentaf
a okofenénym subjektivnimi postiehy
o ,mirumilovnosti® autorova ducha
(srov. s. 22) ¢i ,,pocitu vykofenéni
v kfehkych uméleckych duSich helé-
nistickych basnikt (s. 33; helénisticky
poeta doctus byl v§im moznym, jen ne
,»vykofenénou kiehkou dusi®). Je to o to
vétsi Skoda, Ze podobné materidlové pra-
ce jsou nesmirné cenné a mohou vnést
novy, neotfely pohled do zavedenych li-
terarné historickych klisé¢ a modifikovat
zazité predstavy o literdarnim ,,vyvoji®.
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Bohuzel této prileZitosti autorka nedokd-
zala plné vyuzit, a to nejen ve srovna-
vaci Casti, ale ani v zavére¢ném shrnuti
a struéném literdrné historickém tvodu,
jenz je pojat ponékud povrchné a nepfi-
li$ instruktivné (Ctendr se tak napf. nedo-
zvi nic o specifickych tendencich flavi-
ovské epiky a postaveni epického zZdnru
v fimské literature té doby, ba dokonce
ani o tom, Ze Argonautika Valeria Flacca
zustala nedokonéenym torzem).

Jir{ Subrt (Olomouc)

HENRIKE MARIA ZILLING, Tertullian.
Untertan Gottes und des Kaisers.
Paderborn, Ferdinand Schoningh 2004,
242 S. ISBN: 3-506-71333-7.!

H. M. Zilling, v soucasnosti védecka
pracovnice v oboru starovékych déjin na
Technické univerzité v Berliné, pfedlo-
Zila v roce 2004 vetejnosti piepracova-
nou kniZn{ verzi své disertace obhdjené o
rok diive tamtéZ — a je to kniha ve vice
ohledech problematicka.

Od préce, jejiz ndzev v doslovném
prekladu zni ,Tertullianus. Poddany
Boha a cisafe®, by snad ¢tendi mohl pra-
vem ocekdvat vyklad o Tertullianové
vztahu k fimské moci, o konfliktu mezi
Rimem a kiestanstvim, jak jej tento au-
tor vnimal a reflektoval ve svych dilech;
kratce, feceno s Markschiesem, o pohy-
bu mezi ,,dvéma svéty“, mezi pohan-
stvim a kfestanstvim, které v dobé rané
cirkve oddélovala zdédnlivé nepiekle-

! Elektronicka verze recenze je dostup-
nd na portdle Iliteratura, litterae antiquae:
http://www.iliteratura.cz/cla-
nek.asp?polozkalD=19509.
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nutelnd propast. Vzhledem k malému
mnoZzstvi existujici literatury zabyvajici
se takto chdpanou politickou dimenzi
Tertullianovych dél by podobné vyme-
zené téma bylo nanejvys§ vhodné a pfi
svém dikladném zpracovani by mohlo
vyplnit citelnou mezeru v dosavadnim
bdddni. Pfi otevieni knihy vSak ctendie
¢ekd velké prekvapeni: Navzdory pred-
mluveé, ve které autorka uvadi (s. 9), ze
se bude snazit rozresit predevsim otdzku,
jak Tertullianus mohl ve svém Apologe-
tiku prohlasit kiestany za jediné loajdln{
poddané fimského cisare, jenz je podle
ného ustanoven samotnym kiestanskym
Bohem, totiz titul knihy vystihuje jeji
obsah jen castecné.

Recenzovand publikace je roz¢lenéna
do ¢tyt velkych celkt s ndsledujicimi né-
zvy: prvni ¢ast Quintus Septimius Flo-
rens Tertullianus. Biographische Spu-
rensuche (s. 21-82), druhd Tertullians
Apologeticum (s. 83-138), ddle Tertulli-
ans Theologie (s. 139-180) a Arnobius
von Sicca und Tertullian (s. 181-206).
Za hlavnim textem je pak pfipojena
»Chronologie Tertullianovych dél*, se-
znamy zkratek, bibliografie a kone¢né
kvalitné zpracované rejstiiky (s. 209-
242).

Nejrozsdhlejsi ¢dsti textu je navzdory
ndzvu uvodni biografickd Kkapitola.
H. M. Zilling se pokousi némecky mlu-
vicimu publiku zprostiedkovat vysledky
moderniho badani o Tertullianové osobé,
a to v celé jeho komplexnosti. Rozsdh-
lost této kapitoly lze snad ospravedlInit
tim, Ze jde, pokud se nemylim, o jeden
z prvnich syntetickych pokust v némec-
ky psané odborné literatuie poslednich
let shrnout poznatky, jez vedly v mnoha
ohledech k pfehodnoceni pohledu na
Tertullianovu osobu a jeho dilo. Vycho-
zim bodem byla pro Zilling, stejné jako
pro vSechny dalsi badatele, ktet{ se Ter-
tullianem v poslednich tficeti letech za-

byvali, monografie T. D. Barnese (Ter-
tullian. A Historical and Literary Study),
jiz v8ak Zilling zna zfejmé pouze v prv-
nim vyddni z roku 1971, tedy bez ko-
rigujictho dodatku, pomoci néhoz by
autorka, pokud by k nému byla byvala
prihlédla, mohla a musela revidovat né-
které informace, jez ¢tendiim predkladd
(srov. napt. chronologii Tertullianovych
spisti na s. 210n., kterou ve druhém vy-
dini Barnes ptehodnotil, nebo vyklad
o vztazich Zidd a kiesfand v Kartdgu
v Tertullianové dobé — k tomu srov. Bar-
nesovo vyjadieni ve druhém vyddni jeho
monografie z roku 1985, s. 321n.).
Zilling se postupné vyjadiuje ke viem
bodim Tertullianova Zivotopisu, aby
zrekapitulovala to, co je z moderniho ba-
dani jiz znamo. Kritizuje rigoréznost né-
kterych hypotéz a polemizuje s nimi, sa-
ma ovSem predklddd hypotézy, jez jsou
mnohdy stejné apodiktické a pfitom ob-
tizné udrzitelné, ¢imz problematizuje
i otdzky, o jejichZ feSeni dnes panuje po-
meérné solidni badatelskd shoda. Zilling
tak souhlasi, Ze Tertullianus byl s nej-
vétsi pravdépodobnosti laik, ktery nemd
nic spoleéného s pravnikem téhoz jména
zndmym z Digest, o Tertullianové poby-
tu v Rimé, kde mél pusobit jako pravnik,
vSak naopak nepochybuje, ackoli pro své
tvrzeni zadné presvédCivé argumenty ne-
prindsi (s. 27, 28). Hieronymovu zpravu
o Tertullianové Zivoteé povaZzuje bez bliz-
$tho vysvétleni v nékterych ohledech za
nepfesvédcivou (napi. v otdzce Tertul-
lianova ddajného knézstvi), v jinych —
napf. pfi zmince o vojenské kariére Ter-
tullianova otce, jenZ mél podle Hierony-
ma v armddée slouZit jako centurio pro-
consularis® — ji poklddd za vérohodnou.

2 Pfesny citdt z Jeronyma, De vir. ill. 53
(5, Tertullianus... patre centurione procon-
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V poslednim zmifiovaném pfipadé s ni
Ize samoziejmé souhlasit, Ze Barnesovo
zd@vodnéni, pro¢ tuto informaci povazu-
je za vykonstruovanou, je pouhou hypo-
tézou. Tuto hypotézu vSak Barnes pod-
pofil dal§imi pddnymi argumenty, které
Zilling sama uznava (srov. s. 29n.) a jez
jsou po mém soudu presveédCivejsi nez
pozndmka, kterou autorka povazuje za
dalsi dikaz svédcici ve prospéch moz-
nosti, Ze Hieronymus mél pfece jen prav-
du: totiz, ze ,,der Eindruck, dass Tertulli-
an von einem soldatischen Hintergrund
geprigt wurde, stellt sich bei der Lektiire
der Schriften ein; exemplarisch ist die
bekannte AuBerung in Ad martyras, wo
es hei3t, die christlichen Mirtyrer seien
,zum Kriegsdienst des lebendiges Gottes
berufen‘ (s. 31). Vysuzovat z tohoto
a dal$ich vojenskych ¢i sportovnich pfi-
rovndni, jeZ se posléze stanou topickd
napfi¢ celou rané kiestanskou literaturou
a jez maji zejména ve spojeni s muced-
niky paralely napf. v fecky psané rané
kiestanské literatuie,’ na konkrétni ro-
dinné zdzemi autora, ktery je pouzivd, je
znacné spekulativni.

V dal$ich podkapitoldach prvniho oddi-
lu pak Zilling, aniZ by zaujimala jasné
vlastni stanovisko, rekapituluje badan{
v dalSich oblastech. Seznamuje Ctendie
s pohledy badateld na Tertullianiv mon-
tanismus, ktery neznamenal zdsadni
zlom ani v Tertullianové teologii, ani
v jeho vztahu ke katolické cirkvi, zmifiu-

sulari®), pfitom v ndzvu kapitoly vénova-
né této problematice z nezndmého divodu
komoli na ,,patre centurione consulari (s.
29).

3K tomu srov. napt. REINHOLD MERKEL-
BACH, Der griechische Wortschatz und die
Christen, in: Zeitschrift fiir Papyrologie
und Epigraphik 18, 1975, €. 1, s. 101-148.
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je se o jeho jazykotvorném umeéni a bez
blizsi tematické provdzanosti pak shr-
nuje rovnéz informace o kfestanech
v Kartdgu a o jejich Zivoté v pohanské
spolec¢nosti.

Stejné jako na predchdzejicich stra-
ndach i zde nachdzime mnohé informace,
jez ulpivaji na povrchu. Pri vykladu
o pocetnosti kiestanti Zilling napf. bez
jakéhokoli korigujiciho komentéfe cituje
apologeticky zvelicend vyjddieni obje-
vujici se v Tertullianovych spisech, ¢imz
ve Ctendfi budi dojem, Ze s nimi pracuje
jako s historickymi fakty (srov. napf.
s. 65, 71), aby je o nékolik stranek ddle
spravné oznacila za prehnané apolo-
getické a protreptické argumenty. Pfi
zmince o neologismech, jeZ jsou s Ter-
tullianovym jménem spojovany (srov.
s. 57, pozn. 283), autorka ocividné cituje
z druhé ruky — kdyby knihu Heinricha
Hoppeho (jemuz je zde navic nespravné
prif¢ena zkratka kiestniho jména J.) Bei-
triige zur Sprache und Kritik Tertullians
podrobnéji prostudovala, sotva by ji
oznacila za ,regelrecht lexikographische
Abfassung*. Vét§i pozornost by si pfi
ndzvu podkapitoly Schopfer des Kir-
chenlateins jisté zaslouzila otdzka
,kiestanské latiny*, kterou Zilling zcela
ponechdvd stranou. Pfi zmince o Ter-
tullianové stylu autorka kuriézné tvrdi,
7e Tertullianus ,,verwendet Elemente der
hellenistischen Rhetorikschule des Aria-
nismus® (s. 59), coz je ziejmé pouhd
tiskova chyba, jez se ovSem vyskytuje
i v dopliiujici pozndmce pod ¢arou a od-
kazuje na ni také rejstfik na konci knihy;
stejné tak dobfe by se tedy mohlo jednat
i o pfehlédnuti vzniklé nedostatecnou
obezndmenosti s pfislu§nymi tituly se-
kunddérni literatury, na néz autorka odka-
zuje a mezi nimiZ chybi Nordenovo vé-
hlasné dilo Die antike Kunstprosa, které
jako jedno z prvnich uvedlo Tertulliandv
asianismus v obecnou povédomost.
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Druhy oddil knihy je o poznani zaji-
maveéjsi. Zilling se v ném zaméfuje na
Tertullianovo nejznaméjsi a také ,,nejpo-
liti¢tejsi dilo* (W. Suerbaum), totiZ na
Apologeticum. Autorka poddva nejprve
souhrnny pfehled o problematice ruko-
pisného dochovani Apologetika a o jeho
dataci, sprdvné se zmifluje o lokdlnim
charakteru pre-deciovskych prondsle-
dovéni kfestand, kterd nebyla podloze-
na cisafskymi reskripty, ale padala na
vrub postoje jednotlivych mistodrzicich
(v pozndmkdach ani v bibliografii vSak
necituje zdsadni pfispévek k tomuto té-
matu z pera T. D. Barnese Legislation
against the Christians, in: Journal of Ro-
man Studies 58, 1968, s. 32-50). Upo-
zoriiuje také, Ze k poruSovdni traianov-
ské zdsady conquirendi non sunt mohlo
zacit dochdzet jiz za Marka Aurelia, jenz
policejni vyhleddvani lupic¢i (latrones)
roz§itil i na sacrilegi, za néZ mohli byt
povaZovani rovnéz kiestané (srov. s. 89).

Ustiedn{ ¢4st druhého oddilu je véno-
véana dikladné analyze problému adresa-
td Tertullianovy Obrany — a jde moznd
o nejcennéjsi ¢dst celé knihy. Autorce se
po mém soudu podafilo presvédcive
demonstrovat, Ze skute¢nym adresdtem
Apologetika nebyli pohansti mistodrzici
provincie, ani samotny cisar a Ze Tertul-
lianovi neslo ani o to, aby svym spisem
zmirnil, ¢i dokonce inicioval zastaveni
lokdlnich prondsledovdni kiestanti, o coz
se bezvysledné pokouseli jeho fecti apo-
logeticti predchidci. Romani imperii an-
tistites, které Tertullianus v Apologetiku
oslovuje (srov. Apol. 1,1), mu podle Zil-
ling slouzi pouze jako plsobivy rétoric-
ky prostfedek, ktery md dodat jeho spisu
vdhu v ocich kifestanti. Pravé téZce zkou-
Senému kiestanskému spolecenstvi md
Tertullianem sebevédomé inscenovany
spor s fimskou moci, jezZ je de facto sama
privedena na lavici obZalovanych, pfi-
nést tlevu a povzbuzeni a vybavit ji ce-

lym arzendlem argumentd, jimiZ by kfes-
tané mohli Celit pfipadnym obvinénim ze
strany pohand. Pfi pfedpokladu kiestan-
ského publika se rovnéz objasiiuje funk-
ce Tertullianova sziravého sarkasmu na
adresu polyteistického ndbozenstvi, jenz
jisté nalezl pozitivni odezvu u kfestani,
zatimco u pohanskych adresatu by na-
vzdory obvyklosti podobné agresivnich
vypadd ve forenzni tradici mohl ptiso-
bit minimdlné kontraproduktivné (srov.
s. 107). Druhy oddil konéi podrobnym
komentdifem jednotlivych kapitol Apolo-
getika.

Treti oddil vénuje Zilling Tertulliano-
vé teologii. Nejprve predstavuje Tertulli-
anv postoj k eschatologii a k apoka-
lyptickym tradicim, jez podle autorky
zUstdvaji na ,,periferii jeho teologického
mysSleni* (srov. s. 154). V dalsi podkapi-
rozporu mezi kiestanskou poslusnosti ci-
safi a vérnosti Bohu, jejZ se Tertullianus
snazi podle Zilling piekonat tim, Ze po-
Zaduje striktni oddé€leni ndboZenstvi
a politiky; kfestané nenamitaji nic proti
svétské vldde, jeZ je ustanovena Bohem
(srov. R 13,1-7), naopak se za blaho ci-
safe a stdtu ustavicné modli a jejich
modlitby, jelikoZ jsou adresovdny pravé-
mu a skute¢cnému Bohu, jsou dokonce
mnohem uc¢innéj$i nez vyprdzdnéné
a formdlni ndboZenské dkony pohant.
Problém vSak nastdvd ve chvili, kdy ci-
saf vyzaduje bozské pocty a neuvédomu-
je si, Ze svou vlddu obdrzel pravé diky
BoZi milosti. Tertullianus podle Zilling
nepolemizuje s existenci fimské fise,
kterou naopak povazuje za posledni silu,
jez brani pfichodu konce svéta. V jeho
mysleni se budouci koalice mezi svét-
skou moci a kiestanstvim stdivd moZnou,
podridi-li se cisaf jako ¢lovék Bohu.

Zdavérecny ctvrty oddil vénuje Zilling
Arnobiovi a jeho spisu Adversus natio-
nes, ktery vykazuje paralely k Tertullia-
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noveé Apologetiku a jenz je podle autorky
jasnou reakci na Porfyriovu polemiku
s kiestanstvim.

Za nejvetsi problém recenzované pub-
likace 1ze bezesporu oznacit jeji struktu-
ru a tematickou roztiiSténost. Kniha pi-
sobi jako konglomerat disparatnich ¢dstf,
v nichZ jako by se autorka snaZzila piedat
¢tendfum vSe, co o Tertullianovi ¢i o
otizkdch s nim souvisejicich vycetla,
pri¢emz Casto zlstdva na povrchu; publi-
kace tak postrddd jasnou jednotici linii,
téma, jez by autorka vycerpdvajicim
zplsobem zpracovala a vysledky své
analyzy dokdzala jasn€ prezentovat. Cti-
vost knihy navic jeSté zna¢né kompliku-
je autorcin pfistup k pramentim i sekun-
ddrni literatufe, které neparafrdzuje ¢i
jimi nedoklddd sva vlastni tvrzeni, ale ci-
tuje je casto v plné §ifi, coz lze sice po-
chopit u disertace jako takové, ale u kni-
hy majici ambice oslovit §ir§i okruh
Ctenditi to znacné komplikuje plynulost
Cetby (ponékud zbytecné plsobi v této
souvislosti také obcasnd shrnuti, jeZ au-
torka nesystematicky umistuje pouze za
nékteré useky svého textu). Az prebujelé
citace pfedevSim ze soucasné némecky a
anglicky psané odborné literatury, které
misty tvofi ndpli celého odstavce s jen
nepatrnym komentdfem autorky publika-
ce, pak ukazuji na ur¢itou autoréinu bez-
radnost, mé-li k problematice zaujmout
svij vlastni postoj. Pokud se k tomu na-
opak odhodld, jeji vlastni dvahy jsou za-
jimavé a cenné (to se tykd, jak jiz bylo
zminéno, pfedev§im vyvodd o adresa-
tech Tertullianova Apologetika a shrnuti
Tertullianova postoje k fimskému statu).

Shrnujici hodnoceni celé publikace
neni snadné; vétSina textu (s vyjimkami,
na néz jsme upozornili vyse) nepfindsi
nové informace, ani neotevird pohledy
novym smérem. Autorce se nedd upfit
zbéhlost v ptislu§nych pramenech i se-
kundérn{ literatufe a ocenit je tieba i to,
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Ze sumarizuje vysledky moderniho bada-
ni. Vzhledem k potencidlu zpracovava-
ného tématu lze ovSem mluvit o promar-
néné prileZitosti.

Petr Kitzler (Praha — Olomouc)

PeETER HABERMEHL, Perpetua und der
Agypter oder Bilder des Bésen im
frithen afrikanischen Christentum.
Ein Versuch zur Passio sanctarum
Perpetua et Felicitatis. (Texte und Un-
tersuchungen zur Geschichte der alt-
christlichen Literatur, 140.)

Berlin — New York, Walter de Gruyter
20042, 341 S. ISBN: 3-11-018184-3.

Perpetua develata?
Poznamky ke knize P. Habermehla
o Passio Perpetuae a k Passio
Perpetuae obecnég'

Passio Perpetuae et Felicitatis (déle
Pass. Perp.) je spisem, ktery k sobé
v poslednich desetiletich poutd nebyva-
lou pozornost odborniki i laikt.? Tex-
tem, jenz se kromé piidomku ,,druhy
nejstar$i dochovany latinsky text kies-
tanského obsahu“ (k udédlostem v ném
popisovanym doSlo v roce 203 v Karta-

! Tyto poznamky vznikly v rdmci vy-
zkumného zdméru CMTF UP Olomouc,
MSM 6198959202. Elektronickd verze
textu je dostupnd na portdle lliteratura, lit-
terae antiquae, http://www iliteratura.cz/
clanek.asp?polozkalD=19595.

2 Z druhé uvedené oblasti zmifime za
vSechny napf. romdny LOTHARA SCHREYE-
RA, Siegefest in Karthago, Freiburg 1961,
nebo AMY RACHEL PETERSON, Perpetua:
A Bride, A Passion, A Martyr, (Orlando,
F1.) 2004.



